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Ο
σο και να ψάξει κανείς, δύσκολα 
θα βρει κάποιον Ελληνα που δεν 
θα χαρακτηρίσει την τελευταία δε
καετία από δραματική έως και καταστροφι

κή στις οικονομικές εξελίξεις. Η βίαιη μείω
ση των εισοδημάτων, ο έντονος υποβιβα
σμός της αξίας της κινητής και της ακίνη
της περιουσίαςτων νοικοκυριών, η ανερ
γία και η αδυναμία να δημιουργηθούν 
θέσεις εργασίας υψηλής αξίας, καθώς και 
η ακραία αβεβαιότητα, ήταν συνακόλου
θα της κατάρρευσης του προηγούμενου 
προτύπου οικονομικής ανάπτυξης, χωρίς 
όμως αυτό να αντικατασταθεί ουσιαστι
κά από ένα νέο.

ΚΑΘΩΣ ΤΟ ΚΟΣΤΟΣ για τους πολίτες ήταν 
ιδιαίτερα υψηλό, με πίεση για όλα τα νοι
κοκυριά και τις επιχειρήσεις, θα πίστευε 
κανείς πως η αναζήτηση των συνθηκών 
για την ανάπτυξη της ελληνικής οικονομί
ας θα κυριαρχούσε στον δημόσιο διάλο
γο. Επίσης θα ήλπιζε κανείς πως τόσο στη 
σφαίρα της πολιτικής όσο και της οικονο
μίας θα είχαν γίνει κοινό κτήμα τα κεντρι
κά διδάγματα για τα λάθη στην περίοδο 
πριν ξεσπάσει η κρίση, αλλά και κατά την 
ίδια τη διαχείρισή της.

ΟΜΩΣ ΑΥΤΟ δεν φαίνεται να συμβαίνει. 
Ελάχιστη σαφήνεια υπάρχει στη συμπε
ριφορά της πολιτικής ηγεσίας, των πολι
τών, αλλά και όλων όσοι κινούνται στην 
οικονομία για το τι έφταιξε για την κρίση 
και τη σχεδόν δεκαετή ύφεση. Η διάθεση 
αναζήτησης των τρόπων ώστε να δομη
θεί μια ισχυρή οικονομία σε γερές βάσεις 
είναι υποτονική. Αλλωστε, σε μεγάλα τμή
ματα του πληθυσμού κυριαρχεί ακόμη η 
εντύπωση ότι η κρίση δημιουργήθηκε μό
νο λόγω ευρωπαϊκών ή διεθνών προβλη
μάτων και πως η χώρα κινείται ανάλογα 
με το εξωτερικό περιβάλλον. Αυτό, όμως, 
δεν ισχύει. Στην ευρωζώνη, η κρίση θεω
ρείται παρελθόν εδώ και τουλάχιστον μία
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Η έμφαση σχετικά 
με τον πρώτο 
Προϋπολογισμό του 
κράτους εκτός των 
προγραμμάτων θα 
έπρεπε να στρέφεται 
γύρω από το κρίσιμο 
ερώτημα με ποιους 
όρους αφενός θα 
επιταχυνθούν οι 
ρυθμοί ανάπτυξης 
και, αφετέρου, 
θα διασφαλιστεί 
χρηματοδότηση από 
τις διεθνείς αγορές

τριετία, ενώ άλλες χώρες που βρέθηκαν σε προ
γράμματα στήριξης καταγράφουν αξιόλογη δυνα
μική. Ευρύτερα, εντός και εκτός Ευρώπης, υπάρ
χει προετοιμασία της παραγωγής ενόψει επόμε
νων προκλήσεων και ευκαιριών. Γίνεται πια σα
φές ότι δεν είναι μόνο η ανάγκη διαχείρισης του 
χρέους, ιδιωτικού και δημόσιου, που κρατά την 
οικονομία σε χαμηλούς ρυθμούς ανάπτυξης. Από 
όλες όσες βρέθηκαν σε προγράμματα, η δική μας 
ήταν η οικονομία με τη μεγαλύτερη ανάγκη αλλα
γής παραγωγικού προτύπου και όμως ήταν αυ
τή στην οποία καταγράφηκε συστηματικά και με 
πολλούςτρόπουςη μεγαλύτερη αντίσταση σε αυ
τήν την αλλαγή. Ας μη χάνουμε τη μεγάλη εικόνα:

σταθμίζοντας τις πληθυ- 
σμιακές εξελίξεις και την 

αγοραστική δύναμη, 
η Ελλάδα ήταν η 
14η πλουσιότερη

στην Ευρώπη 
το 1980 και έχει πια 
υποχωρήσει στην 
24η θέση. Η διολίσθη
ση αυτή ήταν σταδιακή 
και υπάρχει τάση περαιτέ
ρω υποβάθμισης.

ΣΤΟ ΠΛΑΙΣΙΟ ΑΥΤΟ, μόνο ανη
συχία μπορεί να δημιουργεί το ότι 
η συζήτηση περί οικονομίας στην κεντρι
κή πολιτική σκηνή και ευρύτερα στον δημόσιο 
διάλογο αγνοεί σε μεγάλο βαθμό τις αναπτυξια 
κές προκλήσεις. Αντίθετα, θυμίζει πρακτι

κές που σωρευτικά οδήγησαν στην κρίση. Η έμ
φαση σχετικά με τον πρώτο Προϋπολογισμό του 
κράτους εκτός των προγραμμάτων δεν μπορεί να 
εξαντλείται στη μεταβίβαση εισοδημάτων από τη 
μία στην άλλη κοινωνική ομάδα με τη μορφή συ
ντάξεων, επιδομάτων ή κεντρικά ρυθμισμένων ει
σοδημάτων, αλλά θα έπρεπε να στρέφεται γύρω 
από το κρίσιμο ερώτημα με ποιους όρους αφενός 
θα επιταχυνθούν οι ρυθμοί ανάπτυξης και, αφε
τέρου, θα διασφαλιστεί χρηματοδότηση από τις 
διεθνείς αγορές.

ΟΣΟΝ ΑΦΟΡΑ το πρώτο ζήτημα, η οικονομική 
πολιτική οφείλει να γίνει απολύτως ξεκάθαρη ως 
προς τους στόχους της. Οσον αφορά το δεύτε
ρο, δημιουργεί ανησυχία πώς μια χώρα, της οποί
ας οι πολίτες είδαν βίαιη υποβάθμιση του βιοτι
κού τους επιπέδου επί δεκαετία, μπορεί να είναι 
διατεθειμένη να διακινδυνεύει ενδεχόμενη μελ
λοντική ανάγκη προσφυγής σε νέο πρόγραμμα 
λόγω αδυναμίας ομαλής χρηματοδότησης. Ακό
μη και αν δεν υπάρχει κοινή κατανόηση πως ο 

, μοναδικός δρόμος προςτην ευημερία πρέ- 
J πει να συνδυάζει δημοσιονομική υπεύθυ
νον νότητα και μια οικονομία ανοικτή, με δια

φανείς και απλούς κανόνες ας επιβεβαιωθεί 
ως ένα απόλυτο ελάχιστο ότι κανείς δεν θα δι
ακινδυνεύσει μια νέα περιπέτεια, που, ανερ
χόταν, θα ήταν ακόμη περισσότερο οδυνηρή.

ΣΤΗΝ ΠΑΡΟΥΣΑ συγκυρία, με ρυθ
μούς ανάπτυξης χαμηλούς και κό

στος χρηματοδότησης υψη
λό, ένα τέτοιο ενδεχόμενο 
δεν μπορεί ακόμη να απο
κλειστεί. Αυτή θα έπρεπε, 
βέβαια, να είναι η κύρια 
προτεραιότητα όσων δι
αμορφώνουν την οικο
νομική πολιτική.
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